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REsoLUctóN oE GERENctA MUNtctpAL N'482.2026-G[¡.MDcc

Cerc Colorado, 17 de julio de 2026

El Escrito S/N sobre Solicitudde Prescripción Adqu¡sil va de Dominio, Trámile 250624M24 presentado por el adminislrado Francis

rdez Charahuat Proveído N'2451-2025-SGCCUEP-GDUC-[/DCC del Sub Gerente de Catasfo, Control Urbano y Espacio Púb¡ico;

N' 1 122-2025-SGCCUEP-GDUC-I\/DCC del Sub Gerenle de Cataslro, Confol Urbano y Esoaclo Públicot lnforme Técnico N' 181-

T-SGCCUEP.G0UC-I,IIDCC del Area de Topografla; Carta N' 1 125.2025-SGCCUEP-GDUC-|\¡DCC del Sub Gefenre de

Control Urbano y Espacio Público; Escrito S/N Subsana observaciones, Trámile 250924142 presentado por el administrado

Fernández Charahua; Proveido N' 3633-2025-SGCCUEP-GDUC-MDCC del Sub Gerente de Catastro, Control Urbano y Espacio

Público; Carta N' 1585-2025-SGCCUEP-GDUC-MDCC del Sub Gerente de Catastro, Control Urbano y Espacio Público; Escrito SIN

Subsana observaciones, Trámite 251009i45 presentado por el administrado Francis Fernández Charahua; Proveido N" 3847-2025-

SGCCUEP-GoUC-MDCC del Sub Gerente de Cataslro, Conlrol Urbano y Espacio Públicot Escrito S/N transacción extrajudicial, frámte
25102011159 oresentado oor el administrado Francis Fernández Charahuai Proveído N' 4015-2025-SGCCUEP-GDUC-M0CC del Sub

Gerente de Catastro, Conlrol Urbano y Espacio Públicol Informe Técnico N'274-2025-JFCH-SGCCUEP-GDUC-MDCC del Área de

Topografía; Informe N'1398-2025-SGCCUEP-GDUC-MDCC del Sub Gerenle de Catastro, Conlrol Urbano y Espacio Público; Proveído N'
02550-2025-GDUc-MDCC de la Gerente de oesarrollo Urbano v calastro; Escrito s/N' Trámite 251210185 presentado por el administrado

Fernández Charahuat Proveído N' 4779-2025-SGCCUEP-GDUC-|\4DCC de¡ Sub Gerenle de Catastro, Control Urbano y Espacio

Pú6ióo; Informe N' 193-2025-JFCH-SGCCUEP-cDUC-MDCC delÁrea de Topografiat Informe N' 1699-2025-SGCCUEP-GDUC-MDCC

del Sub Gerente de Catastro, Control Urbano y Espac¡o Público; Informe N' 1398-2025-SGCCUEP-GDUC-MDCC del Sub Gerenle de

Catastro, ConlrolUrbano y Espac¡o Público; Proveido N' 02985-2025-GDUC-[¡DCC de la Gerente de Desarrollo Urbano y Cataslro; Informe

N' 105-2026-ABG.VACRI-GoUC-MDCC delAbogado de la Gerencia de Desarrollo urbano y Catastrot Resolución de Gerenc¡a N'0332-
2026-GDUC-tulDCC de la Gerenc¡a de Desarrollo Urbano y Cataslroi Proveído N' 1646-2026-SGCCUEP-GDUC-[¡DCC del Sub Gerente

de Catastro, Control Urbano y Espac¡o Público; Recurso de apelación contra la Resolución de Gerencia N' 0332-2026-GDUC-MDCC,

Trámile 260520197 oresentado oor el administrado Francis Fernández Charahua; Proveído N' 1 113-2026-GDUC-lvloCC de la Gerenle de

Desarrollo Urbano y Catastro; Informe N' 870-2026-SGCCUEP-GDUC-|V!DCC del Sub Gerente de Catastro, Control Urbano y Espacio

Púbtimi Informe N' 0290-2026-GDUC-|\¡DCC de la Gerente de Desarrollo Urbano y Calaslro; Proveido N" 2759-2026-GM-MDCC del

Gerente ¡,,tunicipal; Informe Legal N'015-2026-EL-GAJ-MDCC de la Especialista Legal de la Gerencia de Asesoría Jurídica; Proveido

N'283-2026-GAJ-MoCC del Gerente de Asesoria Jur¡dicaj y;

CONSIDEMNDO:

Oue, el articulo 194 de la Conslitución Polllica del Perú de 1993 prescribe que las municipalidades prov¡nciales y distritales son

órganos de gob¡erno localque gozan de autonomia politica, económica y adminislraliva en los asuntos de su competencia; ello conmrdanle

con el artículo ll del Título Prelim¡nar de la Ley Orgánica de Municipalidades al eslablecer que la autonomia que la Constitución Política del

Perú establece para las mun¡cipalidades radica en la facultad de eiercer actos de gob¡erno, administrativos y de administración, con sujeción

al ordenamiento juridico;

Que, el Tribunal Constitucional en la sentencia recaida en los expedientes 00001-2021-CCfiC y 000C,4-2021-CC¡[C

(acumulados), fundamentos 36 y 37, sostiene que del ejercicio de la autonomia se desprende que los gobiernos locales pueden desarrollar

a través de las normas municipales atribuciones necesarias para garantizar su autogobierno en los asuntos que constiluc¡onalmente les

competen; precisando, sin embargo, que la autonomia no debe conlundirse con autarquía, pues esta debe ser ejercida de conformidad con

la Constilución y las leyes, dado que la autonomla que poseen los gobiernos locales no significa que el desarrollo normativo ejerc¡do por

éslos se realice en !n ordenamienlo ju rídico aislado, sino que su regulación se enmarca en un sistema nacional armÓnico;

eue, el sub numeral '1,1 del numeral 1 del alículo lV del Título Preliminar de la Ley del Procedimiento Adminislraiivo General

(en adelante, LPAG) pfeceptúa que el procedimiento adminisfativo se sustenta fundamenlalmenie en el principio de legalidad, por el cual

Las autoridades adminisfativas deben actuar con respelo a la Constitución, la ley y al derecho, dentro de las facultades que le eslén

atribuidas y de acuerdo con los fnes para los que les fueron conferidos;

eue, sobre el padicular, eltratadista Juan Carlos l\¡orón Urbina señala que por el principio de legalidad se exigeque la certeza

de validez de toda acción administrativa dependa de la medida en que pueda refertrse a un precepto jurídico o que, partiendo de éste'

pueda derivársele como cobertura 0 desarr0ll0 necesan0;
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Que, el sub numeral 1.2 del numeral 1 dei artículo lV del Título Preliminar de la Ley del Procedimiento Administrat vo General

(en adelante, LPAG) regla que el procedimienlo administrativo se sustenta fundamentalmente en el principio del debido procedimiento, por

el cual los administrados gozan de los derechos y garantías implic¡tos al debido procedimienlo adminislralivo, comprendiendo, enfe olros,

elderecho a ser notificados, acceder alexpediente, relutar loscargos imputados, exponer argu mentos, presenlar alegalos complemenlarios,

ofrecer y producir pruebas, solicilar el uso de la palabra cuando corresponda, obtener una decisión motivada, fundada en derecho, emit da
por autoridad competente y denlro de un plazo razonable, asi como impugnar las decisiones que los afectenl

Que, el numeral 4 del arlículo 3 de la LPAG establece como requisito de validez que el aclo adminisfalivo esté debidamenie

en proporción alcontenido y conforme al ordenamiento juridicoi

Que el numeral 6 1 del articulo 6 de la LPAG, precisa que la motivación del acto administrativo debe ser expresa, med¡anle una

relación concreta y direclade los hechos probados relevantes delcaso especifico, y la exposición de las razones jurídicas y normativas que

con referencia direcla a los anleriores justifican el acto adoplado;

Que, elnumeral6.3 del artículo 6 de la LPAG acota que no son admisibles como motivación, la exposición defórmulas genera es

o vacías de lundamentación para el caso concreto, o aquellas fórmulas que por su oscuridad, vaguedad, mnlradicción o insuficiencias no

resullen esoecíflcamenle esclarecedoras para la motivación del acto:

Que, el nlmeral 1 del artlculo 10 de la LPAG estatuye que son vjclos del acto adminislralivo, que causan su nulidad de pleno

la contravención a la Conslituciófl, a las leyes o a las normas feglamenlarlasi

Que, el numeral 2 del artículo 10 de la LPAG dispone que son vicios delacto administrativo el defeclo o la omisión de atguno de

sus requisitos de valldez, salvo que se presente alguno de los supuestos de conservación del acto a que se ref¡ere el artículo 14;
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Que, el numefal 202.1 del artículo 202 de la LPAG norma que en cualquiera de los casos enumerados en el adículo 10, puede

declararse de oficio la nulidad de los aclos administrativos, aun cuando hayan quedado firmes, siempre que agravien el interés públ¡co o

lesionen derechos f undame¡tales;

Que, el numeraL 202 3 del artículo 202 de la LPAG decreta que la facultad para declarar la nulidad de oficio de los aclos

administrativos prescfibe en el plazo de dos (2) años, contado a parlir de la fecha en que hayan quedado consentidos;

Que, el lelrado Carlos Rodríguez Manrique (Rodriguez t\¡anrique, C 2001. Nulidad de oficio de los actos administralivos. lus el

Praxis, Revista de ta Facultad de Derecho 53, ISSN 2523,6296, 151-173), en el articulo intilulado'Nulidad de los Aclos Administratvos"

cornenta que "la nulidad de oficio de los actos administrativos constiluye una manifestación del poder de autotutela de la Adminislración El

régimen de autolutela se materializa en una posición de privilegio de la Administración, frente a los administrados en lo que respecla a la

aÉración y ejecución de sus actos y acluaciones, lo cual le permite prescindir de la tutela jurisdiccional para tales fines", agregando que

"la Administración liene el poder de evaluar la legalidad de los aclos adminislralivos que emilió y anular aquellos que lienen v¡c¡os

trascendentes que afectan su validez, s¡n importar que estos hayan estado generando efeclos e incidiendo en la eslera jurídica de los

adminisirados";

eue, la Sala de Derecho Constilucional y Social Permanente de la Corte Suprema de Justicia de la República del Perú en la

Senlenc a de Casación N' 30030-2018-Lima, citando a Jorge Danós ordoñez, subraya que la nulidad de oficio es una vía para la reslituciÓn

de la legalidad afectada por un acto administrativo viciado que constituye un auténtlco poderotorgado a la Adm nistración que eslá obligada

a adecuar sus aclos al ordenamiento juridico;

eue. ellribunal Constilucional en la Senlencia recaida en elexpedienle 03179-2021-PA./TC, fundamente 4, prorrumpe que el

derecho a la molivación de las resoluciones administrativas es de especial relevancia Consiste en el derecho a la certeza, el cual supone

la garantía de todo adminislrado a que las sentencias estén motivadas, es decir, que exisla un razonamiento juridico explicito entre los

hechos y las leyes que aplicani

eue, el Tribunal Constitucional (Senlencia del Tribunal Constilucional, expediente N' 0896-2009-PHCffC) conlempla que el

derecho a la debida motivación de las resoluciones impola que Los jueces, al resolver las causas, expresan las fazones o iustificaciones

obietivas que los llevan a tomar una determinada decisión. Esas razones deben provenir, no sólo del ordenamiento juridico vigente y

aplicable ai caso, sino de los propios hechos debidamente acreditados en el trámite del proceso. Sin embargo, la tutela del derecho a la

motivación de las resoluciones judiciales, no debe ni pude servir de pretexto para someler a un nuevo examen las cuestiones de fondo ya

decdidas por los jueces ord¡nariosi
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Q̂ue, la Sala Civi Transiloria de la Corle Suprema de Justicia de la República, (Casación N'3702-2000-[¡0quegua, fundarnento

cuarto) pauta que el articulo V del Tilulo Preliminar del Codigo Civil, conliene una causal de nulidad de los actos juridicos, precisando que

estos serán nulos, enlre ofos supuestos, sison contrarios a las leyes que interesan alorden público, debiendo entenderse pororden público

al 'conjunlo de normas juridicas que el Estado considera de cumpllmiento ineludible, y de cuyos márgenes no puede escapar ni la conducta

de los órganos del Estado, n la de los pa culafes, para o cual el Estado compromele sus alriblciones coercitlvas, de ser necesario recurir
a ellas";

Que, bajo lo glosado, de aulos se tiene que con Solicilud S/N, slgnada con Trámite 250624M24, el adminislrado, Francis

Charahua solicila la visación de planos para prescripción adquisitiva de dominio del predio ublcado en la Asociación de Pequeños
-Villa 

Faucelt'zona A, lole 18, disfito de Cerro Colorado, provincia de Arequipa, depaiamento de Arequipa;

Que, medianle Carta N" 1585-2025-SGCCUEP-GDUC-MDCC de fecha 03 de oclubre 2025, la Sub Gerenle de Catastro Control

Urbano y Espacio Público, Arq. Karen Acosla Gálvez, notifica al administrado Francis Fernández Charahua las observaciones al trámite de

visación de planos para prescripción adquisiliva de dominio solicitadoi estableciendo que el certillcado de búsqueda catastral concluye que

el poligono se ubica lolalmente sobre la partida 04006529, cuyo titulo de dominio eslá a lavor de Corporación Peruana de Aeropuertos y

Aviación Comercial S A (e¡ adelanle, CoRPAC), asimismo se ubica sobre la parlida01l47600 con inscripción a favordelEslado, además

no cuenta con habilitación urbana;

Que, a través de los escritos S/N signados, con tramltes 251009J45 y 2510201159, el administrado presenla la subsanación a

realizadas señalando entre otros que su posesión ha sido reconocida por C0RPAC, talcomo seaprecia d€ lalransacción

frmada por el repÍeseatante de C0RPAC Sr, Luis Carlos Pfucker [,4oreno y la Asociación de Pequeños Comercianles 'Villa

Faucett"i agregando además, que de la transacción celebrada se acuerda que las partes se compromelen a respetat la posesiÓn real y

lisica v la construcción de un cerco Derlmélrico sin afeclar la zona de conslrucción por parte de la asociación, así como se señala qle las

partes se someten estrictamenle a los resullados del proceso civil que se liene anle el segundo luzgado especializado en o clvill

Que con Resolución de Gerencia N" 0332-2026-GDUC-MDCC se declara improcedente la solicitud de visación de planos

presenlada por el administrado Francisco Fernández Charahua, respeclo al predio ubicado en Asociación Pequeños Comerciantes Villa

Faucett, man zan a A, lole 1 I zona A, distrilo de Cerro Colorado, al h a berse advertido la existencia de su perposición con predios de pos ble

titularidad estatal, lo cual resulta incompatible con el ordenamiento iuridico vigentei

Que, medianto recurso administrativo de apelación, signado con frámite 280520197 el impugnanle Francis Fernández Charahua

controvierte la decisión adoptada en la Resoiución de Gerencla N" 0332-2026-GDUC-l\4DCC, que declara improcedente la solicitud de

visación de planos, a fin que se disponga declarar nulo el aclo administrativo por no exislir una debida molivación;

Que, la Sala de Derecho Constitucional y Social Permanente de la Corte Suprema de Justicia do la República (Senlencia de

Casación N" 7164-2012 La Libertad, fundamento quinto) pauta sobre la figura jurídica de la prescripción adquisitiva de domlnio, queesta

es una institución juridica que otofga la condición de propietario a la persona que viene poseyendo un bien inmueble con los requisitos y

por el plazo que l; norma materiai regula, previa constatación de la concurrencia de tales presupuestos. Es así que, en relaciór'r a la

prescripción larga u extraordinaria se exige que: (i) la posesión del bien se efectúe corno propietario (animus), (ii) duranle el plazo de diez

años, iiii) de ma-nera mntinua, (iv) pacificá; y (v) pública, existiendo la posibilidad de que el poseedor pueda adicionar a su plazo posesorio

elde aouel oue le transmitió válidamenle el bien;

eue, de la revisión de lo actuado, se observa que el administrado Francis Fernández Charahua solicita en su condlción de

posesionario la visación de planos para prescripción adquisiliva de domln o delpredio ubicado en laAsociación de Pequeños Comerciantes
;Villa Faucett', zona A, lote 18, distnlo de Cerro Colorado, provincia de Arequipa, departamenlo de Arequipa, para lo cual adjunta los

requisitos exigidos en et fexlo Único de Procedimientos Administrativos de la lvunicipalidad Distrital de Cerro Colorado; s¡n ernbargo,

med ante Carú N. 1585-2O25,SGCCUEP-GDUC-lVlOCC se le informa al administrado que el polígono se ubica lolalmente sobfe la partrda

04006529 con títu1o de dominio a favor de CORPAC y sobre la partida 01147600 que tiene inscripción de primera de dominio a favor del

Estado, ante ello el obielante en su escrilo de subsanación señala, entre ofos, que su posesión ha sido reconocida por CORPAC como

consta de la transaccién extrajudicial firmada por esla y la Asociación de Pequeños Comerciantes "Villa Faucetl', en la que se indica que

las parles se comprometen a óspelar la posesión rea i física de los terrenos en conflicto, asi como la construcción de un cefco perimélrico

que no afecte la zona de consfuccióñ de la asociación, además precisa que las parles se someten estrictamente a los resullados del

proceso civilque se sigue ante el segundojuzgado especializado en lo civil, en tal sent;do, dicha situación no ha sido analizada nivalorada

in la Resolución de Gerencia N" 03a2-2026-ÓOUC-MDCC que declara improcedente Ia solicitud de visación de planos, por lo que dicho

acto adminisfalivo no se encuenlra debidamenle mot vado, sit!ación que genera su nulidad;
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Que, siendo asi, anle lo examinado, corresponde declarar la nulidad del acto administrativo, por cuanto se advierte falla de

motivación, debido a que no se ha analizado ni valorado la fansacción extrajudicial presentada por el adr¡inistrado y de la cual se advierle

la exlstencia de un proceso civil, hecho que no ha sido considerado en el presente caso, debiendo en tal sentido eslimarse con relación al

derecho de motivación que si bien el marco normativo no establece una extensividad a su realizacióni ésta, debe conlener una exposiciÓn

clara y concreta del análisis de los hechos subsumidos en la norma que justif¡can el aclo adoptado; por el conlrario, lo que se evidencia de

la resolución en examen es que esta no conliene dichos elementos de motivación; subsumiéndose por lanto la resolución recaída en las

causales de nulidad establecidas en los numerales 1 y 2 del artículo 10 de la Ley del Procedimiento Administrativo General, hac¡endo

a dicha resolución nula de pleno derecno;

Que, se ha comorobado que la resolución en c!estión incurre en vicios del acto administrativo, conforme al numeral 1 de arlículo

de la Ley del Procedimiento Administrativo General, ya que contraviene las normas jurídicas que son de cumplimiento ineludible para el

caso en concrelo, asi como el agravio al interés público al evidenciarse que no se ha cumplido con los requisilos de validez del acto

adninisrralivo al no mot'var aoecuad¿mente la dec.sión adoptada,

Que, igualmente, contraviene al numeral 2 del arlículo 10 de la Ley del Procedimiento Administrativo General, ello por falta de

motivación, ya que no se ha analizado ni valorado el hecho que dio mérito a la transacción extrajudicial presenlada para la visación de

planos, lo cualdenola una ausencia de fundamentación adecuada, por lo que deviene en nulo el acto administrativo alcarecer de la debida

motivacióni

eue anle 10 señalado, carece de objeto pronunciarse sobre recurso administrativo de ap€laciÓn presentado contra la ResoluciÓn

a N. 0332-2026-GDUC-MDCC, al haberse sustraído la materia controvertida, por lo que es de aplicación supletoria la llamada

doctrina de "obsolescencia procesa/, eslaluida en el artículo 321 del Texlo Único ordenado del Código Procesal Civil, lgura jurídica que

faculta al juzgador a eximirse de emitir pronunciamiento de fondo cuando el fallo a arribar resulta inoficioso e inútili

^¡úDAO ^
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eue, mediante Informe Legat N' 015-2026-EI-GAJ-IVOCC de la Especialista Legal de la Gerencia de Asesoria Jurídica, opina

se declare la nulidad de oficio de la Résdución de Gerencia N" 0332'2026-GDUC-[¡DCC que declara improcedente la solicitud de visación

de planos presentada por el adminislrado Francisco Fernández Charahua, respecto al predio ubicado en Asociación. Peoueños

Comerciantes Villa Faucell, manzana A, lole 18, zona A, distrito de Cerro Colorado, provincia de Arequipa, departamento de Arequrp¿, al

haberse advertido la existencia de superposición con predios de posible titulal¡dad estalal, lo cual resulta incompatible con el ordenamienlo

juridico vigente. Se disponga retrofaer el procedimienlo adminisfativo hasta la emisión de la citada resolución acorde al numeral 12 1 del

irticulo ti Oe la LpAó. Se declare inprocedenle por sustracción de 'a naleria la apelación presentao¿ por el admin istrado- F rancrs

Fernáldez Charahua acorde al ,tune,al 1 del articulo 321 der Texro Único Orderaoo de Códrgo Procesal Crv'l Se ordene a a Gerencia

de Desarollo Urbano y Catastro expedrr nuevo pronunciamiento con arreglo a ley, bajo una evaluación adecuada de los hechos pruebas y

nórma aplicabte at caó en concretot Se dé por;gotada la vía adminislrativa en lo concerniente a la declaración de la n!lidad de olicio' en

r¡érito a'lo reglado en el literal d del numeral 218.i del articulo 218 de la Ley del Procedimiento Administrativo General; Se disponga femilir

,opiu f.drt.."d. da lo. ,ctuados a la Secretaria Técnica de apoyo a las autoridades del procedimiento administralivo disciplinario,.a efecto

oue oroceda acorde con sus atribuciones conforme a lo regulado por el numeral 11.3 del articulo 11 de la LPAG Lo cual es ralificado a

través del Proveido N"283-2026-GAJ-MDCC del Gerenle de Asesoría Jurídica;

eue, conforme obra en los actuados del expediente, se tiene el Trámite N" 260702J279, pot el cual el administrado solicita

audiencia de iniorme oral, lo cu¿lfue concedida con Carta N' 041-2026-GM-MDCC; siendo que se llevó a cabo dicho acto procesal el dia

ii Ou pfio 0.2026, a horas 8:00 de la mañana, a cargo de su abogado Jo€l Apaza Mayta en represenlación del recurrente Francis

Fernández Charahua, cuya dil¡gencia obra en audio y forma parte de los actuados;

eue, por ende, siendo que la nulidad de oficio sólo puede ser declarada por el funcionario jerárquim superiof al que expidió el

acto que se invalida correspondería al Gerenle l\¡unicipal, en méfilo a lo reglado en el numeral 202.2 del arlículo 202 de la Ley del

procedimiento Administraiivo cenerat, concordante con el numeral 46 del alículo primero del Decreto de Alcaldia N' 004-2024-MDCC,

eTilir la respectrva resoluciór, dispoqiendo asimismo que anle las actuacioles praclicadas oue denotan un 0rocedeÍ que quebranla el

marco normativo vigente apLicable para la tramitación del procedimiento administrativo sub examine, se remita copia de los acluados a la

Secretaria Técnica de apoyo a las auloridades del procedimienlo administrativo disciplinario, a efecto que determine a los responsables y

responsabilidades incurridas por éstos, como lo prevé el numeral 11.3 del articulo 11 de la Ley de Procedimiento Adminislralivo General
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Mun¡cioalidad Distrital
CERRO COLORADO

"Cuna [e[Si[íar"

SE RESUELVE:

ARTICULo PRll\,lERo. - oECLAMR la nulidad de oficio de la Resolución de Gerencia N' 0332-2026-GDUC-|\¡DCC que declara

improcedente la solicitud de visación de planos presentada por el administrado Francisco Fernández Charahua, respecto al predio ub¡cado

en Asociación Pequeños Comerciantes Villa Faucetl, manzana A, lote 18, zona A, dislrilo de Cerro Colorado, provincia de Arequipa,

departamento de Arequipa, al haberse advertido la existencia de superposició¡ con predios de posible tilularidad estatal, lo cual resulta

incompalible mn el ordenamienlo jurídico vigente; mnforme a la documentación obrante y lo sustentado en la parle considerativa de la

presente Resolución.

ARTÍCULo SEGUND0 - DISPONER retrotraer el procedimiento administrativo hasta la emisión de la cilada resolución acorde al num€ral

12.1 del arliculo 12 de la Ley del Procedimiento Adm¡nistrat¡vo General.

ARfiCUL0 fERCER0 - DECLAMR improcedente por susfacción de la materia, la apelación presentada por el administrado Francis

Fernández Charahua, acorde al numeral 1 del articulo 321 del Texto Unico Ordenado del Cód¡go Procesal Civil

ARTfCULO CUARTo. - ORDENAR a la Gerencia de Desarrollo Urbano y Cataslro expida nuevo pronunciamienlo con arreglo a ley, baio

una evaluación adecuada de los hechos, pruebas y norma aplicable al caso en concreto.

ARÍÍCULO QU|NTo. - DAR por agotada la vía administrativa en lo concerniente a la declaración de la nulidad de oficio, en mérilo a lo

reglado en el literal d del numeral 2'18, 2 del artículo 218 de la Ley del Procedimiento Adminislrativo General

ARTíCULo SEXTo . - DISPoNER se remita copia de los actuados a la Secretaria T&nica de apoyo a las auloridades del procedimiento

adrthislrativo disciplinario, a efecto a que procesa acorde con sus alribuciones, conforme a 1o regulado por el numeral 11.1 del artículo '11

Ley del Procedimiento Administrativo General.

ARTÍCULO SEpTllVO. - NOTIFICAR el presenle acto administrativo al administrado Francis Fernández Charahua, conforme a leyi

asimismo, a las unidades orgánicas competentes, para su fiel cumplimienlo.

ARTÍCULO OCTAVO - ENCARGAR a la Oficina de Tecnologias de la lnformac¡ón, la publicación de la presente Resolución en el Portal

lnsiitucional de la Página Web de la Municipalidad Distrital de Cerro Colorado.
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