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RESOTUCIÓN DE CERENCIA I\,1UN CIPAL N'55'2O26.GIV.IVOCC

Cero ColoGdo, 26 de agoslo d€ ?026

Lá Resolución deGerenoa N'1188-2026€DUC-MDCC dela Gerencia de Desarollo UrbanovCalaslro:Proveido N'1456'2026'

oUC'MoCC de la Gere¡ca de DesaÍolo Urbano y Cátáslro R€cufso de ápelácón confa a Resolucó¡ de Gerenca N'1188-2026-

cDUC-MDCC.TTár¡ile260T2lM33presenladoporeLadmlnslradoJuanMa¡uelHuancaCanahlrr Proveído N'1491-2026-G0UC'MDCC

de la Gerencia de Desarollo Urbano y cataslror nfome N' 378-2026-ABoG VACR-I'GDUC-I'¡DCC de Abog¿do de ¿ Ge.encia de

Desarolo Llrbano v Calasfo Intorme N'0397 2026'GDUC-MDCC de a Gerencia de Des¿rolo ljrb¿no y Calastro; Prov6ido N' 4042-

2026-GM-MDCC de a cerencia Municioel Proveído N' 375-2026-GAJ-MDCC de a Gerencia de Aseso¡ía Jurídicái Provoído N'1738'2026

GoIJC-MDCC de lá Ge€ncia de Desarrolo U¡bano y Calaslro; lnlorme N' 399-m26-ABOG.VACR-|'GDUGMDCC de Abogádo de a

Gerencia de DesaÍollo Urbano y Calaslroi Inlorme N"041 6-2026-GDIJC'MDCC de la Gerenc¡a de Desarro¡lo ljrbáno y Calaslror lnlorme

Leg¿l N" 027-2026'EL-GAJ-MDCC de la Esp€qalisla Legal de la Gerencl¿ de Asesoria Jurídica; Proveído N"397-2026-GAJ'MDCC de

Cerenle de Asesoria Jurid¡ca, y

CONSIDEMNDO:

Oue, e alicllo 194 de la Consliluc¡ón Po itica delPerú de 1993 prescribe que las muñicipaid¿des prov nciales y d¡strlales son

anos de goblerno o€a qu€ gozan de autoñomia poitca, económ¡ca y administralva en os asuntos de su compelencia ello en

concordancie con elarticuo I de Tilulo Peliminar d€ la L6y Orgánica de Muniopaldados el cual prescribe que la eirlonomla que la

Constilución Politica del Peú elabl€c€ pára las municipalidades radica en l¿ lacultad de ejercer aclos de gobiemo, adminislrativos y de

admlnrstráción, con suieción al ordenamienlo uridlcoi

".":ii,?i3'óqfÉ

Que, el Tribun¿l Consttuoonal en la senlencia recaida en os expedlenles 00001'2021 CC,TC y 00C04-2021-CC[C'1 . \ 1acr., aoog íund¿rnenros 36 y 37 sosl ene que del ejercic o de la ¿utonomia se desprende qire los gobiernos locales pueden desarrol ar

glf¡ ! a traués oe tas norm¿s mun c p¿t6s ¿[ buc ones necesarias para gáráñlzar su aulogobierno en los asunlos qle conslllcona rnenle les

lUü écompeten pre.sando, slnembargo, quel€ aLrlonomia no deb€ conlLrndirse con aularqula, pu€s €sta debe ser ejercida d€ conform¡d¿d con

taConstluciónylasleyes,dadoqueaautonor¡í¿quepose€nlosgobernoslocalesnosgnifcaqueeldesarolonorrilalvoejercd0por
éslos se realce en un ordenamienlojuridico aisl¿do, sino que s! regulación se enmarca en un s slemá nác ona armÓnico

Oue, el sub numeral 1 .1 del numeral 1 del anícu o lv del TÍtulo Prclimin de la Ley d€l Proaed¡m¡enlo Adm nisra[vo General

(en adetante, LPAG) preceplúá que el pro.ed¡mie¡to adm¡n¡slrátivo se suslenla fundamenl¿lmenle en el principio de lega idad por€lcual

tas aulor¡d¿des ¿dmrnislráliv¿s deben acluar con respelo a la Co¡sliluc¡ón, la ley y a derecho, denlro de las facull¿des qle le eslCn

atr buidás v de acuerdo con lo9 frnes pára los que les lueron conferldos

Oue et numerat 2071 det anicuto 207 de a Ley del Proced rniento Aüninislral¡vo Gener¿ estabLece qu€ son recursos

¿dr¡inistralivos, elrecufso de reaons derac¡ón y e fecurso de apelac Ón agregando que sólo en caso que pof ey o decrelo leg slat¡vo se

establezca expresanrenle, cabe la nt€rposición del recurso adm n slralivo de rev¡s¡Óni

Oue eL numerat 207 2 det arricuto 207 de la Ley del Proc€dimienlo Adr¡in¡stÉlivo Gene€l regla que el lé¡mino para la

inlerposición de tos recursos es de qlince (15) dÍás hábiles perenloros, comput¿dos desde e dia siguie¡le de nolilicado el acto

adrninistr¿¡vo cuestDnado;

Oue e aticuo 209 de ta Ley del Procedimiento Admnisfalrvo Genera d€linea que e recurso de apelac¡ó¡ se inlerpondrá

cLrando 1a lmpugnación se suslenle en dlie€nte interpretación de las pruebas producdas o cuando se lraledecueston€s de puro derecho,

deb endo diicirse ¿ lamsma¿uto dadqueexpidióe acloquese mpugna paraqLreelevelo ácluado alsuper¡or lerárqu coi

Oue, el lraladi$á Crislian Northcole sandoval, e¡ eL Inlorme Esp€c ¿ t¡lu ¿co 'CAMCTER|SÍICAS DE LoS RECURSoS

aDMtN LSTRAIIVOS DE RECONSTDERACTóN y APELACTóN', expresa que elre.l]rs¡ de apelación es la rnanifestacióñ delderec¡o a la

dobte inslanc¡a admini$raliva que pose€n los adm¡nislr¿dos, e¡ únud del cual, ldos los aclos adr¡inislral¡vos eslán suiebs a la reesiÓn

det supefior jedfquico, con las excepciones pfevisl¿s pof ley por ende, el €curco de apel¿c1Ón n0 requrefe sustenhrse en uná nueva

p¡ueba o he¿ho snoenunadleren¡ginlerprel¿ció¡detosargumenlosomediosdepruebaactuadosenelexpedente 0cuandoselraG

¡e cuesliones de puro defecho, es decif, ¿queltos casos en tos que etpunlo de d scusión es ta intorprelacón o aptcación ¡k)irür.i(

i¡¡"tl;,É*
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oue, medla¡le Resolucón de Gere¡ca N'1188-2026-GDIJC'¡,|DCC notiilcada con fecha 02 de jlrllo de 2026 se resuelve

sancionaraladmi¡islradoJuanManuelHua¡caCanahuli,porlacomsióndelanlr¿caiónlipifcadaconDUC6S'Porejecularobrasde
edfcación en 9€nerá1, amplación rer¡odeación, moditicación, cercos, demolcón elc, sin contar con la auloriza€ión municpa
corespondiente", ¿ haberse ácredit¿do la 6jecución de obfas de edifcación y'o amdiácón en el sexlo nvel del predio malerla de
liscalizació¡, siñ conlar con lcenoa de edificación, aulorizaoón municipalo tilulo habiltanleemilido por a autoridad compelenle, debiendo
mponerse l¿ sanción p€qrnia¡a ascendente a S/. 9,971.71 (nueve mil novecienlos sele¡la y u¡o con 711100 soles) y como medd¿
coÍeclivá la derirolición de lo ndebidamenle coñslruido resoecto al área lechada en e sección seis d€l oredio con un área ¿ooxim¿da de
144.

Oue eslando a la norrnalva señalada apicada alcaso sub análsis y los acllrados queobran en e exped enle, se l¡ene quo a

lravés del recurso adr¡inistralivo de apeLacón sgn¿do con Trémle 260721M33 el adminislrado Juan Manue Huanca Canahuri,

Oue elrecurcoimpuqnaloropresentado,sefundamentaenque:a)LaresoLuciónsancionador¿vLrlneraeldeberdemol¡vácón
de los aclos adminislEtivos al no enconlrarse deLÍdar¡enle acredilados los hec¡os conslilut vos de la lnfracoón imputádá, yá que se adv€rle

la autor¡dad adminisfat va menc ona diveGos elementos probalorios, enlre ellos, regislros fotog¡allcos, inlormación proporcioneda por

y documeñleoón obranle en e expedenletsln embargo om le lndividualizer elvalor prcbalorio de cada uno d€ ellos, expl¡carsu

, pedinenciá yjustific¿rcomo en conju¡to perr¡ilen concluicon cedeza que la ampiación fue ejecul¿d¿ en e ¿ño 2022, vulnerando además

' e derecho a deb¡do procedimiento adminislralvo pues atrbuye responsabilidad ¿ r€luronle sn exponer un razonam¡ento probaloro

sulicienleque perm ta concluirqLrelaampiación ir¡pulada Íu€ ol€aliváanenle ejeculada pore administradoen d choañoiblSeha vulnerado

el pr nc p o de verdad materi¿ y las rellás de valoración de la prueba, al olorgar merito probalo¡o a medios que no generan celeza sobre

a f€cha de ejecución de la conslruccón, cons¡derando que le ádrninislración eslá oblgada a suslenlar a coñvicción de las pruebas

mcorpo¡¿das al procedLmrento, en efe.b dicha ¿ulorid¿d no llEó a verilicar los hecios que suslenl¿n la impulac¡ón, por lo que n0 plede

'-. 
_ 're ¿firmar oue ta Injracoon atr buid¿ a recurrente fLre eiecLrtada en el ¿ño 2022 sobre la base de ¿preclac¡ones fomlladas por lerceros srnat¡rmar oue la ¡nkección atribuida a recurrente fLre eiecLrtada en el ¿ño 2022 sobre la base de ¿preclac¡ones lomlladas por lerceros srn

\¿ corobor¿r¿s med¿nle un análss propo, oblelvo y r¡otvado, afectando ia valdez de ¿ resohcón sancionadorai c) La denuncianle

A ¿cor¡paña un¿fotogralaen ¿que€vdoncraque ¿ 0Sdefebrerode 2021 no exislia consfucción en e lecho!e qulnto piso, sin embargo

co¡lrovierc la dec¡s ón adoplada en lá Resolución de Gere¡cia N'1188'2026'GDUC-M0CC|

oLre, co¡lorme obra en los acluados, la R€soluclón de G€rencia N'1188-2026'GDUC'M0CC se nolilcó al objelanle el 02 de
ju¡ode 2026 como se ápr€cie delcargo de nolfcacióñ que corre a fo ios cu¿lrocenlos ve¡nllrés (423)y cuatroc enlos veinlicletfo (424)

de la observac ón obielva de d ch¿ iologr¿lia pemite advedk que no guarda corespondencia con e conten do de la prop a imagen, pues

de ella se aprec ¿ que la ed licación ya cuenla con un sodo n ve circu¡slancia qle cont¡adice direcl¿menle la concusrón formu ad¿ por la

denuncianle,lo oue resia redib¡l¡dad a dicho medio pobálorio, adenrás pone en evrdenc¡a La ausencia deun enális s crÍt co e independienle

por pane de la aulor dad adm n slralivaid)Se ha quebr¿nládo el prinopio de causal¡dád considerando q u e la responsabilidadadminrslral¡va

ú¡ic¡me¡te se ouede atnbuir a quie¡ reaLiza la conducla consl¡lut v¿ de infracaión, la sola condic¡ón de propielaf o de un ¡¡mleble en un

determinado mor¡€nto no consliluye un e emenlo sulicenle pafa ¿lr bunesponsabilidád adminlstratva pof a ejecuc ón deunaob¡a, s¡endo

ñdispensable que la adm n sfac¡ón ¿.redil€ oediante r¡ed¡os prob¿lorios dón€os y debdamente va ofados, que e adm¡n¡slrado eleaulo

máterialmente aconducta nir¿ctora o que esla e resulte iurldic¿'n€nle imputabLe por oque ¿conclusiÓndela€soLuoónape¡danose

encLrenlra respatdada por un análisrs prob¿lor o que p€rm lá establecer elnexo c¿usalentre la conducta ñputad¿ y eL adm¡nistrado; e) La

medida comolementaria de demo ición ha sido dispuesta sin una motiv¿oón suficienle que p€mil¿ juslifc¿r su ne.€sidad, idonedad y

Drooorcionatidad lrente a las circunslancias oarticulares del caso, l¿ resolución no co¡tien€ un anállsis respeclo ¿ las razones por l¿s cuales

dicha medida resull¿ necesaria, nrexplica porque conslitlye la consea!€¡cia nás adecuada para reslablecer la legaldad uóanisllca, a

autordad¡odesarroaconsderaciónalgunasobreLanecesdeddelademollción,yaquel¿adrninistracónseoncuenlraobligadeáexponer
as razones obletives que lustilican su r¡pos ción, ev¿luando las crcunslanciás parliculares del c¿so y observando el prlncipio de

razonab ldad p€vislo

Oue, det recurso adr¡inislralivo sub examine s€ adviene en primer lugar, que este ha s¡do interpueslo dentro de los qlince dias

(15)hábites pefentofios pára su inleryosición,21 dejuliodel2026, en segundo lugaf quees incoádo anle el mismo órgano que d¡clo el

acto mpugnado entercefllgaf que se sustenla en cLiesllones de purc derecho y en cuerto lugar, que cur¡ple con 0s requlsl¡os ex g oos

por os adiculos 113 y 211de a Ley delProced miento Adr¡inislrativo Gener¿

.."illA'r."u
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O!e, ¿nle o ajegado po. a r¡pugnante cor¡pele reexamnar s la decisión adoplada por elórganoque enriliÓ la Resoución

cerenciatN" 1]88-2026-GóUGMDCC, se ájuta a deÉcho o no, pará táliin es prec so considera¡que elT€xlo Unlco Ordenado de la Ley

de Regutarizá.ión y Hab¡titaciones ljrbanas ide Edilicacioñes, en su aliculog paulaque l¿s mu¡iopalidad€s dhfilaLes, en e ámbilo de

su jLrrúdicción ( .i tenen ompetencta para a aprobación de pfoyeclo6 de hab, ¿oón urban¿ y de edifc¿oón, de confom dad coñ r0

d ú!€sto e¡ t;L;y N. 27972 Ley Org¡nica de Muntcipatdader. coffesponde ¿ tas crÉdas nruncpatdades contorme su juisdicción,

competen"rt y utibrcones el segu mlenlo, supervis óf y iisca izacón en la eiecucón de los proyealos conl6mplados en la¡td v9rsas

rod¿ dades esrab ecid¿s en ¿pes"nleLer 4 ,, ,,->,
fiQl¡ *ósr!#
" "')4'./4"?'-' 
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Que, e Reglarnenlo de Licencias de flabiilación Urbena y Licenc ¿s de Edilic¿ción, en su numeral3l del anículo 3 define
licenc¡as como un aclo adminislralivo emitido por a lüunicrpaldad medrarle elcua se ¿uloriza a ejecución de una obr¿ de habltacón
urbaná y/o de edificación prev l¿ en la Ley

Oue. el Reglar€nlo de Lrc€rr as de H¿b'l ¿ao¡ U'bana y Lcenc|¿s de Edifcación, er su alclr.o 57 esoecñca qu€ lá edificac ú
de conslru[ un¿ obra de cárácler Demanenle sobre un Dredio, ouecueñtecomo mhimocoñ oroveclo de h¿biilación urbana

bado y, cuyo deslino es alb€rgar ¿ la persona en eldes€rolo de sus ¿clividádes. Comprende las nslalaconesfjasycompemenlaras

oue, a Ley orgánica de Municipalidades, en su alicllo 46 disponeque ¿s ñomás municipáles so¡ de carácter obligalorlo y su

incumpliniento acar¿e as sañcion€s coÍespondienles (...) Las ordenanzas delerminan el rqlimen de sanc¡ones adm¡n¡slrátivas por lá

infracción de sus disposioones, eslableciendo las escalas de mlllas en función de la gravedad de la lálla, asi como la irnposición de

s¿ñciones no pecun er¿s L¿s sancion¿s que ádique la alloridad r¡u¡icpalpueden ser las de rnull¿, revocación de auloriz¿ciones o
lcencias clausLrra, deaom so relencó¡ de prodlclos y mobiiaro relirc de elemenlos antrregamenláros, i¡ternamenlo de vehicuos
inmovlz¿ción de productos y olras (. )

Que, el Reg ámento de Aplicáclón de S¿nciones Administralvas de la Municipalidad Dislrilal de Cero Colorádo (en adelanle,

) y el Cuadro de Inkacciones y Sanciones (en adela¡le, CUIS), aprobado con odenanza Munic¡pál N" ¿87'MDCC, en su código DI.JC

68 I prlica la inlracdón s guiente 'Por ejecular obras de edif¡cación en g€ner¿l ampiación. remodelación, modilicac ón, cercos, der¡olición,

etc. sn conlar con a aulorizacón municip¿ @rrespondienle' con una nulla de 10%del vaordela obra ejeculada ycon medidas

coreclvas de Daralzac ón lemoora de ¿ obra obtenc óñ de la autorizac ó¡ municioa demolción de lo indebid¿menle conslruido asicoÍro
denunc a oena corresoondienle

Oue, el Tr blnal Consblucional, desl¿c¿ que la fuerza o el valor de ley de eslas normas s€ delermina por el rango de ley qu€ la

propia Constituc ón les olorga Se trata, por tanto, de normas que, aun cuando no prolengan de una luente formal como la perlamenlar a,

son equ valefles a las emilidas porella y como táles, se dife€nc ¿n pof elprincpo de compelenca y no po¡ elde ierarquí¿ normalva De

esle modo, ¿ orde¡ánzá en tanlo Ley mun cpal. ConslitLrye un nslrumento mpolañte ¿ lrávós delcuallas mun cipa ¡dades pu€don elercer

y m¿nlestarsu autonomi¿ (Caso Maleo EugenoQuispe en reprcsontación del 1% de os cludadanosd€ dislrilo de ancón Exp N'003_

2004,Ar,¡TC);

Que, ta Corle Sup€ma de Just cia de la Republica instiluye que la demandanle no presenlo la lic¿ncia de conslrucc¡on por lo

que dura¡te el proc¿so adminisfalivo m enlras no se cuÍrpla con la regllarización de la infracción €s1a subsisle ( .)la condlcl¿ ¡nlráclora

de ta demandanle se consl¡luyó en el cor¡potam €nto de conslru r sin icenc¡a municip¿ siluácón que conlnuó hasl¿ l¿ fscalzaciÓn

reatzada por la entdad demandad¿ ( )lanopresentacóndelalc€nciadeconstrucciónconsliluriaunainirac.iónconlnu¿daylenendo
en cuenia lo prescrllo en elanlcuo 233.2 de la Ley N'27444, vigente a la fecha de la inpos ción de lá sanoÓn (Sente¡cia Casación N'

6537-201g'cUsco, lundamenro 3.14, 3.15 y 3 16i

Oue, el Tr b u nal Consl¡lucional espec lica que elprncpode razonabilidad 8xige, fu¡damenl¿lr¡enleque elpoder público ¿€túe

d€nlro de os lim les de a poleslad legalcof que cuenlei y ex sla lna'debid¿ proporcón' e¡lre los medios a emp ear y los li¡es pÚb icos

qle se pers ga proteger (Senlenca de lribunal Conslilucionál N' 19312024, Expediente N'00a26'2A21'P ÍC lundane la 177 y 178)

Oue, ta cilada auloridad acotá, qu6 €s en e seno de la actuacrón de la adminislración dond6 el p¡ncipio de proporoonalidad

cobra especiat relevancia, d€bido a los márqenes de discrc.¡ón con que inevilablemenle actú¿ la adminislr¿ción para atender ias demandas

de u¡a soc¡€dad €n constanle car¡bioi pero t¿mbiéñ, debido a la presencia de cláusulas generales e indeleminadas como el ¡nleÉs general

oe bien común que deben s€r compalibiiz¿dos con olras cáusulás o principios gla mente ¿bielos a la inlerpretación, como son los

dor€ahos fu¡damenl¿ és o la propia d 9n dad de las perso¡¿s ( )Elprncipio de prcporcionaldad, corno ya te adela¡ló, eslá eslructurado

por lles subprnoptos de neces dad, de ádecuación y de proporcion¿lidad en senlido estricto (Sentenca de Trbunal Constlucona

Exp€dienle N' 2192-2C04-A}JIC, Íundamenlo 17y 18)l

e Sede Princrpal. Calle M¿raño Mé18¿. Ne 500 urb.l¿ libenad. Cero colo'ado
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Oue los lraladislas Verónica Vergáray 8¿jar y Hugo Gómez Apac (La polestad s¿ncionadora y los pincipios del d€recho

sanconador. Libro Nomen¿ie a José Aiberlo Buslamanle Eelalnde. Lrma; Uñiversidad Peruana de Ciencias Aplcadas, 2000, p.428);

estebLecen qu€ e princ po de causalidad sirv¡éndose del nexo de causalidad entr€ el suielo ¡nfaclor y a conducla infractora, busca que la

sancón feaaiga sobre quien h¿ya vulner¿do efeclivamente elordenamienlo lanlo de r¡anera aclva como por om sión. Por lalrnolvo solo
seri¿cupabeeLautor¡nmedatodelacondlrcla licilayno os colaboradores o nslgadofes,loque levaaconcluique ¿ responsebiidad
es subjeliva báslando defnir el nexo cáusalenlre el sujelo y lá conducta liclat en conseclenc¿, no c¿be alribuir respo¡sabilidades

rias

los ¿ctos adminislralivos a no encontrarse debdamenle acred lados os he.hos constilLilivos de la nfr¿cción impulada ya que menciona

elern e n los prob alor¡os co mo €g sl¡os fotog ráf cos información proporcion ¿d¿ po I te 6ero9 y docu men lác ón o branle e n e exped en le pe ro

or¡ile indvidualzare valof probalorio de cada uno de ellos, explcarsu peninencia y juslificar conro en conjunto permllen concur que la

amp iación fue ejeculada en el año 2022 por el recurerle; vulner¿ndo además e derecho al deb do proc€d r¡iento adminisl€l vo pues le

atribuye respons¿b¡ ¡dad sin exponer un Ézoñám¡€nlo probato¡o suficiente, sobre lo a egado es menesler eslablecer que la Resoluc¡ón de

Gerencia N' 220'2019.GDIJC-MoCC que concede la icencia de edif¡cac ón al inmueble ubicado en la urbani¿ación ingeñieos r¡anzana I
lole 6 autor za la consrlcción de 5 p sos y un semisólano, qued¿ñdo, en lalsentido ¿cled l¿da la conslrucilón de uf piso adicional {dúplex)
sin Eencla deconstrlc.ión. cor¡o se ouede advenirde Acla de Fscalización N' 245-2025-SGCCUEP-GDUC-M DCC el nforme Técnico

N' 06-2025-LSLLC-SG0P'GDUC'MDCC a Carla N' 1509-2025-SGCCUEP-GDUC-MDCC. e hlorr¡e l&nlco N' 49-2025-PAE-F-

SGCCUEP-GDUC MDCC y el Acta de Fisca izaoón N 369-2025'SGCCUEP'G0UC'M0CC, acluacioñes que linálmenle p¡ueban L¿

Oue, consecuenlemenle cabe indicar que el apelanle señala que la reso ució¡ sa¡c onadora vu nera el deb€r de motivación de

de la inliacclón comelida; en conseorencia, la resoluoón m¿ler¡a de ihpugnáción, s€ encu€nlra rnot vada de forma sulicienle

Oue ahor¿ ben, respeclo a la temporal dad delaco.nsión de1a nÍracc¡ón se adv erle que la sección 6 de predio ub¡cado en la

Urbanizacón Inge¡ieros manzana B lole 6 según padda reg¡stra 1148S89, cuenla con ¿ descrpc¡ón de semEólano y ¿20lea

independ zada a favor de Juan Manue Huanca Canahuiride fecha 25 de agoslo de|2021, f€dra en la qus no mnsta a edifcación delpiso
ad¡c onal frs.3lizado, poleriomenle esta seccion fue adquirlda eL 1 1 de agoslo de m22 por la socied¿d conyuga conslituida enlre Cesar
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sección tue con La const.ucclón de a editicec ón maleriá de lhcalzación, en consecuencr¿ se ha selu do un debdo procedirnienlo

adrninistraiivo para la impLrr¿ción de la infációni

Oue, elobjel¿nle alega l¿ vuneracón de principiode verdad maleialy ¿s rcllas dev¿oraciónde ¿ prueba a olorgarmerilo

probalor¡o a med¡os que ño generan certeza sobre a lecha de €jecuc ón de a conslrucción, conside€ndo que la adm nistr¿crón eslá

obligada a suslentar ta coñvicción de as prueb¿s incorporadas ¿lprccedirñ enlo en eleclo dicha allordad no legó 3 verlcár lós hechos

que sustenlan la impulación, por lo que no puede alirmar que la infaaa¡ón alibuida alrccuÍenlellre eiecutedá en elaño 2022 sobre la

base de aprec aciones fomutadas por l€rceros sin coroborarlas media¡le un análisis propio, objet¡vo y molivado; ante lo mán l6slad0 por

el cuestjo¡ante se debe considerar oue la m outación de la Lnfrácción no fu e s uslentada ú n icameñte en los medios probalor os ofrecjdos

por lercercs ya que los actos real¡zados porpadede laentidad sustenlan ¿mplameñl€l¿ inpulación realizade, másaÚ¡ sie impugnanle

harecono€tdohaberrealzadoavenladels€xlopsoconsfudoysnnscipcióndelábrica,enlalsenlldoal¿mparodelprncipiodeverdad
mat€riat se puede establecer que la aulorid¿d adrnnslrativa verlicó coreclamenle Los hechos que s rvieron de molivo a su decsón

{sentenc a del T ribunat Conslilucionat, Erped ente N' 00452-2012,PMTC, lundameñto 21), bajo unavaloración adecuada de los ácluados

los hechos v la normaliva aplicable que formá páne del proc€dlmienlo sancioñádor tfamiladoi

Que elimpugnanle precis¿ que la denunc¡ante ammp¿ña u¡a fotogr¿fl¿ e¡ laque evidencia que a 03 de febrero de 2021 no

exislia co¡strucción en el lecho del qu nlo piso snembargo esla no guarda corespondeñcia con elconlenidode la prcp¿ rmagen, pues

de € ta se aprecia que ¿ ed fica{ ón yacuenta con un sexlo¡vel circu nslan cia q ue contrád ice direclamenle aconclusión formlládapor ¿

denunc¿nie lo que resta credibitdad a dicho m6dio pobator o, ademés po¡e enevidencialaausenciade un análsis crilico e indep€nd¡enle

por pane de la autoridad admin istraliv¿ i en alen ción a lo señ alado por el objelanb se debe eslablecer qu e a lologralia alegádá (que core

; fqas 154) 0o evideno¿ que la conslruc.¡ón coresporda al sexlo n¡vel como prelende alegar el adrnin6lrado ya que sÓo se puede

vhL; iza la conslrucaión en ta que Iermlña el ed fcoten consecuencj¿, esle medD probato¡o no guarda rél¿c Ón direcla con elobielo del

orocesosancionador n¡ávuda a esc arecer os hechos, por lo que¡ofueelmed o probaloroconduceñle para r¡pular Lainlracción comelida

ya que carece de uttdad y relevancta para esclarecer os sucesos comelidos. quedando en taLsenldo descai¿da de panola presente

aleg¿a oni
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+- Ronny Ov edo Iejad¿ y Shnby Desné Zegarra de oviedo la cuál señala h¿ber adquir do el depaname¡to conslruido (Escnlo con lrár,rne't 250821J118) por otro lado el impugna¡le Juán Manue Huanca C¿nahuiri reconoce haber lransferido el sexto plso con coñslruccón

'6exislenlevsndeclaralor¿def¿brlca{Escriloconlrámile250916M268)j enl¿ senlido a fecha en relerencia de acomsónde € nfracoÓn

-, 9es el 11 d; agosto de 2022lalcomo ó haest¿blecdo eLlntorme N' 399-2026-ABG VACRI'GDUC'MOCO ya que lav¿ñslerencade dicha
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'Cuna lefsilÍar" Oue, elcuesllonante amerila que en atención a prncpio de causalidad la responsabLtrdad admrnrslrawa ünr€menle se puede

alr buir a qu ien real za a co nducla conslrluiiva de intr¿cción, a soLa cond¡c ón de propiel¿ rio d e u n nmueble en u n determin ado momento

no conlituye un elemenlo sulicienle para afbuir respo¡sabilid¿d ád'n n sl€lva por la eje€uc ón d€ una obra, siendo ndisp€nsable que la

adm n slración acred te con med¡os orobalorios dóneos v deb damenle valorados, oue el adrninislrado eieculó mateialmente la conducla
nfraclo€ o que esla le resulle juridicamenlo r¡pulable ye qu€ la resolución ápelada no conliene un anállsis p.obalorio que permila

eslablecer e nexo causalenlre la co{ducia ir¡pllada y eladm nislrado, en lalrazón a lo merluado por ellmpugnante se debe estab ecer
que lá clnducta nfactofa se consltuyó bajo el comportam¡enlo de conslru r sn licencia municip¿ siluadón que conlñuó hast¿ la
Iisc¿lizacón rea|rzada por a entdad, d cha i¡fácc ón fue reconocidá por € oblstanlo ¿ €slabl€€er qu€ lá lransfe€nc¿ delsexlo piso la

y sin declaraloria de fábr ca en consocuencia e nexo de caus¿ idad enf6elsujelo y la conducta infiaclofa ¡a s¡do

ar¡enle probado pari endo desde una responsablldad subieliva alibirida a admnisirado al traflsfe ¡ un nmueble sin lás

iones delerm nadas por ley, vulnerando e ordenamienlo jurldico aplic¿ble además de aleclar el interés público, por o que ¿

se encuenlr¿ debldámente ñolvada v con osmediosorobelorossulrc€ñlesoára ndividualzaral nfraclor

T-ndp?es {OrdenanT¿ M,nrcpal N' 487 MDCC, ¿1cuo 36 n"me'¿ 366), rn¿s aLn s l¿s reooas coÍec vas sor o sposrdones
ids oue lienen coro 'n €poner'a srlu¿crón alI€rada porle nfr¿caón y aseg.r¿' q,e .o se co¡l¡ue desároll¿ndo e' pelu cio del

coleclivo (ordenanza Municipal N' 487'MDCC, aniculo 32); ello a lln de reslaurar la legalidad y €poner la siluación allerada por la

Que, el ape¿nle cons gna qLre la medida comp emenlaria de demolción ha s do dispuesta s n una molivaoon sulicle¡te que

permlalustfcarsunecesldadidoneidadyproporconalidadfÍenleaascircunslanclaspaflicuaresdelcasolaresouoúnoconlieneun
ánállsis respeclo a as Ézones por l¿s cuálet dicha medda r€sulla neaesara, n pofque consliluye la consecuencia más adecuada para

reslablecer la legalldad urbanislrca comiderando qle la ádmlnstÉción se e¡cueñlra oblgada a juslificar su r¡posición, ev¿uando as

ckcunsl¿nc¡as parllcLr ares del caso y observa¡do el princ pio de razonabilidad prevlslo, a lo s¿ñalado por el objelanle se adviele que la

medlda corectiva d e demo ición lm puela ss da cuando se co n lraveng a as disposiciones legales, le€n cas, normalivas y'o ád mlnislraliv¿ 3

Oue, en alención a los párafo6 precedenles, dado que los argurnenlos pres€nlados por ei irnpugnanle no logran desviluar la

¡ry', *¿.. con figu I ao on md led al de ¿ ntr acc ón comelida -toda vez que qued ó teh¿o e n lemenle acred iiada, mediante las actas de fi sc€lización e

.?- .Va l. rtor'i,es récnicos muniopales. l¿ m¡sfucción de uñ sexlo ñivel siñ la corespondient€ l¡cencia de edilicación, hecho que, a su ve¿, se

9' XOh i-encuenlr¿ coroborado por e] propo adminislrado al reconocer la lransferencia del inmueble con la conslrucoón exislente s1n la debrda

t .gU ,: declaralo ¿ de fabrca-, y al haberse verificado plenamenle el nexo causal, la ido¡eidad de las F.uebas rempiladas bajo el pdncipio de

infracclón(Ordenanza Municlpal N' 487-MDCC, aliculo 7, numerál 7.7)i en tál senlido no s€ puede delemir si la conslrucc¡ó¡ re¿lizada

sin licencla de edifrcación cumde con los parámelros lécnicos y legales po¡ el confario infinge la norr¡aliva aplicable y alecla el i¡lerés
púSico, po¡ lo que la medid¿ edoptade resulla poporc o¡¿1, más aún si la auto dad adminislraliva debe garant¡zar e interes mleclivo bajo

un conlrol adecuado del desarrollo urbano del d slrilo conforme a l€v:

e Sede Priñc¡pal: Calle Ma.iano Melgar Na 500 Urb. La tiberiad, Cero Colo6do
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verdad malerial y la legalidad de a medid¿ coreclive de der¡olición ctr¡o un me€anismo proporcional para resl¿urar el orden uóano

.";H"¿i::,
$-tt"tiÉ

afectado, se delerr¡ina que el aclo administativo de pr nefa inslancla no adol6c€ d€ ningún v cio de nulidad, cofiespondiendo ral¡fc¿r la

validez de la r€so ución sancionadora en todos sus exuemos

Que, siendo asi, se lene que el áclo ¿dr¡inislrálrvo objeto de impugnációñ cuñple con los eler¡enlos esenciales de valldez,

como son a mmpelencia, elobieto o conlenido lin¿idad ¡jbica molivación y procedir¡ienlo regul¿r, es váldo elaclo adminislrá¡vo
dicl¿do no estando inmerso d6ñ1rc de los vicos del aclo adrn¡nislr¿l¡vo conlendo en el aiúculo 10 de la L€y del Proced ñienlo
Administralivo General m¿s aún sise cons der¿ que la rosolución se encLrenlra moliv¿da,lanlo iáclica clmo legalmenle en consecuencia,
no se ha violado n vulner¿do ningún derecho constitucional del admi¡islradoi

Oue med anle el nlorne L8g¿ N' 027'2026.E1^GAJ.I'¡DCC de la Especlaisla Legalde La Gerencia de Asesoria Juridic¿;9e
emite oprn ón ega se dec ae nlundado el rccu¡so de ¿pelacóñ presenlado por e adm n sfado Juan ¡,lanue Hu¿nca Canahuiiconlr¿ a

Reso uc ón Gerenc al N' 1 188'2026'GDUC-M DCC que resuelve SANCIoNAR al ¿dministrado por a cornisión de la nfac.ión tip llcada con
DllC 68'Por €ie€ular obras de edfcaclón en genera empl¿cón remodelación, modlfcacó¡, cercos, demoiclón, elc. s¡n co¡l¿r con a

allorizac ón mun cipalconespond enle'impon éndole une ñu1t¿ asceidenle ¿ S/9,971 71 (nueve m Inov€c enlos sele¡lá y uno con 711100

soles) y como medida correcliva la demolción de o ndebidamenle conslruido respeclo a área techada en la sección seis del predio con
un áreá ¿prox fi¿da de 144.70 m2. Se coñfrr¡€ en todos sus extremos a Resolución de Gerencia N' 1 188-2026-GDLJC-MDCC emitida por

la Gerencia de Desarollo Urbano y Cataslro. Se dé por aoolada la via adminisf¿liva, ácorde con el I leral a delnumeral218.2 delarticulo
218 de la Ley delPrccedimienlo Adrn n slral¡vo General. Lo cuales ralifcado por elAbg. Leo¡c o Héalor Inocencio Pérez en s! calidad de
Ge.enle de Asesoria Jurídica, e kevÉs del P¡oveido N'397-2026-GAJ-MDCCI

Oue, por ende, conslder¿ndo lo expueslo, concierne deses¡merse el recurso formulado, al sobrevenir e¡ infundado lo p€lendido,

razón por la que €ste desp¿cho, como supe or jerárquico de la auloridad que dicló e &lo apelado, asÍ como de lo disp!€slo €¡ el nume¡al
40 del Decrelo de Alcaldia N" 004-2024-MDCC, debe ernitir la cor¿spondiónte resolución, d¿ndo además por agolada ia vía adm nElral¡va,

como lo preceplúa e l¡teral a del numeral 218.2 del anicllo 210 de la Ley del Procedimienlo Administral¡vo General; decisión que recogerá

los fundamenlos y conclusiones áribados €n la parle coñsidór¿livá de É presenl€; 
^añ ,
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"Cund lefsiffar"

SE RESUELVE:

ART cULo PRIMERo - DECLARAR INFLJN DADo el recurso de apelación presenlado por el adminislrado Juan Manuet Hua¡ca Canahu ri
conlra a Resoucón Gerencial N' 1188-2026-GDUC-MDCC que resuetve sancronar at administrado por a co'¡ sión de ta intaccón
llpfc¿daconDUC6S'Poreieqrlaaobrasdeedificacóneng€nsral,ampl¿cón ¡emodeláción, modificación, cercos, demo ictón elc. sn
conlar con la aulorizaciÓn mun cipal mÍespo¡dienle' imponiéndole una mlrlla asceñdenle a S/9,971.71 (nueve mitnoveciento6 selenta y
u¡o con 711100 soles) y como medida correcl¡va Ta denrolición de lo lndebidañente const.uido respecto al área techada en ta secciói seis
del predio con un áróá aproximada de 14¡1.70 m2 ; ello conlom€ á la dodmenlación obrante v to sustentado en ta Dart€ consideraliva de

ARTICULo SEG!NDo- CONFIRMAR en todos sus extremos a Resotución d€ csr€nca N. 1183-2026-GDUC MDCC de lechá 30 de
lu nio de 2026, emilid e por la G erencia de DesaÍotlo U rbano y Cálaslro

ARf¡CULO TERCERo.- DAR por AGOTADA LA VtA ADM|N|STMÍ|VA, arde con et titeÉt a) det eticuto 218.2 d€tan¡cuto 218 de ta
Ley del Procedir¡ienloAdminisl¡ativo General.

ARf{CULO CUARfo - NOTIFICAR el presente aclo admnislralvo ¿ adr¡inislrado Juan Manuet Hla¡ca Canahur conlornre a tevl
as r¡ismo, a las unidades orgánicas compelenl€s paraslrfe cufnplmienlo.

aRficuLo oulNTo - ENCARGAR a la Oñcina de Te€nologlas de la hformación, la pubticación d€ Ie pÉsenle Resotución 6n et podál
de la Pag na Web de la Municipatidao oistriÉt de Cero Cotorado

REGISIRESE COMU^IIOUESE Y CÚMPL¡SE
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